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Frage 1: Open Air-Flachen zur kollektiven Selbstverwaltung

Hamburgs Musikclubs wollen und miissen in einer Gemeinschafts- und Solidaraktion die
wachsenden Umsatzlliicken des jahrlichen Sommerlochs verringern und gleichzeitig das
Kulturangebot ausweiten. Die Uberlassung von geeigneten Freiluftveranstaltungsflichen zu einem
symbolischen Pachtbetrag fir eine Selbstverwaltung durch die Musikclubs bzw. das Clubkombinat
ist daflir erstrebenswert. Wir sehen Bedarf fir eine dauerhaft bespielbare Flache, welche
Nutzungen von Mai bis September fir bis zu 10.000 Besucher*innen (ohne Camping) mit guter
OPNV-Anbindung erméglicht.

1.1. Welche Maglichkeiten sieht ihre Partei, die skizzierten Fléichennutzungen zu unterstiitzen?
1.2. Kennen Sie Areale, die die skizzierten Nutzungen erlauben? Wenn ja, wo liegen diese
Fldichen und wer ist die Ansprechperson?

ANTWORTEN DER PARTEIEN:

SPD

Der Wunsch nach Freiluftveranstaltungsflichen ist verstindlich und die SPD
unterstlitzt gerne bei der Suche. Die Umsetzung — gerade angesichts der hohen
Anforderungen (Eignung fiir 10.000 Personen, Dauer der Verfiigbarkeit, gute OPNV-
Anbindung, aber moglichst keine Konflikte mit Wohnbebauung/Larm) — ist jedoch
auBerst schwierig.

Senat und Kreativgesellschaft waren in der Vergangenheit bemiht, entsprechende
Flachen verfligbar zu machen und haben sogar Flachen fir Testzwecke angemietet.
Hier waren jedoch die Widerstande und Beschwerden durch die Nachbarschaft und
die zu geringe Nachfrage der Grund, weshalb der Testlauf nicht wiederholt oder
fortgefiihrt wurde.

Bekannt sind die Flachen des Dockvillegeldndes, Entenwerder Elbpark und das
Paketpostamt Kaltenkirchener Platz. Bei allen drei genannten Flachen gibt es aber die
bereits bekannten Herausforderungen zu l6sen.

Das Clubkombinat konnte &hnlich wie die Kreativgesellschaft selbst Flachen
identifizieren, die Genehmigungen einholen und dann durch die Clubs bespielen
lassen. Hierbei wiirden Senat und Kreativgesellschaft unterstitzend tatig werden. Die
SPD wird das Clubkombinat auch in Zukunft weiter bei seinen Bemiihungen
unterstutzen.

CDhU

Die CDU unterstitzt die Forderung nach der Uberlassung von
Freiluftveranstaltungsflachen. Die Suche nach freien Arealen findet im Zusammenspiel
von Veranstaltern, Senat und Bezirksamtern statt.

GRUNE

Die Lebensqualitat und Attraktivitdt einer Stadt bemisst sich in der Vielfalt ihrer
kulturellen Angebote. Dazu gehoren natirlich auch Freiluftveranstaltungen. Dafir
geeignete, gut erreichbare und dauerhaft nutzbare Flachen sind wie in jeder
GroBstadt auch in Hamburg ein rares und begehrtes Gut. Griinanlagen scheiden meist
als Flachen fiir eine dauerhafte Bespielung aus. Wir werden uns fir eine Prifung
durch die Bezirke einsetzen, um eine Ubersicht geeigneter stidtischer Flichen
(eingeteilt in verschiedene Nutzungskategorien, dhnlich wie in Bremen) zu erhalten.
Ein moglichst unbirokratisches Flachenvergabeverfahren unterstiitzen wir. Aktuell
sind uns keine Flachen bekannt, die fir die skizzierte Nutzung offensichtlich in Frage
kommen.




DIE LINKE |Den Bedarf fir eine dauerhaft bespielbare, selbstverwaltete Flache kénnen wir gut
nachvollziehen. Allerdings zeigt die Suche nach Flachen fir Wohnungsbau, wie
dramatisch begrenzt der Hamburger Stadtraum mittlerweile ist. Um diese
Flachenkonkurrenz nicht noch weiter zu verscharfen, schlagen wir vor,
voriibergehende Nutzungen fiir Open-Air-Flachen zu ermoglichen, z.B. bei Flachen,
die derzeitig brach liegen oder erst in ein paar Jahren fir die Endnutzung zuganglich
sind. Der Kleine Grasbrook, wo Wohnungsbau entstehen soll, ware so ein Areal.
Weitere Flachen im Hafengebiet konnten durchaus geeignet sein - Z.B. XXX*. Bei der
Suche nach Flachen und Ansprechpersonen sind wir gerne behilflich. Statt einer
einzelnen Flache in der genannten GrofRenordnung wirden wir anregen mehrere
kleine Freiluftflichen fir eine Nutzung durch Hamburger Musikclubs zu erschlieRen.
Beispielhaft ware die 'Sommer in Altona'-Flache am Nobistor. Sollte sich eine
dauerhaft bespielbare Flache in der beschriebenen GroRe anbieten, die nicht in
Konkurrenz zu Wohnungsbau und/oder Griinflichenbedarfen steht, wiirden wir die
Umsetzung konstruktiv unterstiitzen. Voraussetzung ware, dass ggf. Anwohnerinnen
und Nachbarlnnen einbezogen werden und einverstanden sind, und dass eine
Belastung des umliegenden Stadtgebiets durch den Publikumsverkehr vermieden
wird.

* Bei Interesse kann der Fldchenvorschlag beim Clubkombinat erfragt werden.

FDP Grundsatzlich ist die gemeinschaftliche Pachtung und Nutzung von Freiflachen in den
Sommermonaten eine gute Idee. Inwiefern dies zu einem symbolischen Betrag
moglich ist oder ob zum dem Zweck entsprechend angepasste Pachten moglich sind,
ist eine Frage der Umsetzung, die ohne den konkreten Fall nicht beantwortet werden
kann. Auch missen die Rahmenbedingungen des Zuwendungs- und Vergaberechts
stets eingehalten werden. Allgemein gilt: Besser angemessene Kosten als am Ende
keine nachhaltige Losung. Solche Areale sind uns derzeit nicht bekannt.

Frage 2: Forderung von privaten Musikspielstatten und Kleinstkonzerten erh6hen

In einer Musikstadt sollten Basis- und Leuchtturmférderung angeglichen werden: Die seit 10 Jahren
erfolgreich etablierte Infrastrukturforderung fir private Musikspielstatten — der jahrlich
ausgeschittete Live Concert Account — gilt es als Sockelférderung auf insgesamt 400.000 € pro
Jahr (aktuell: 250.000 €) aufzustocken. Zusatzlich sollte die Férderung fiur Kleinstkonzerte (LCA+)
auf 300.000 € (zuletzt: 40.000 €, die im Kern durch private Spenden in Hohe von 35.000 € realisiert
wurden) ausgeweitet werden, um die ZielgrofRe von 100 € Férderung pro Kleinstkonzert (aktuell:
14,27 €) zu erreichen. Gegenwartig belduft sich die Hohe der Landesforderung insgesamt auf
durchschnittlich 4.237 € pro Antragssteller*in. Bei durchschnittlich 119 Konzerten pro Jahr liegt die
Forderhohe umgerechnet bei 35,60 € pro Konzert. Zudem sind Gemeinschaftsaktionen der
Hamburger Musikclubs, wie z.B. die Weiterentwicklung und Bewerbung der Clubplan App, eine
HVV-Kombi-Ticket-Erganzung fur das FairTix-Ticketing und/oder Gemeinschaftsveranstaltungen
(z.B. Tag der offenen Clubtiir) mit insgesamt 100.000 € jahrlich zu starken.

Gesamtziel: 800.000 € pro Jahr / Ist-Stand 2018: 250.000 € / Bedarf + 550.000 €.

2.1. Welche Méglichkeiten sieht ihre Partei, den LCA/LCA+ in einer Regierungsbeteiligung ab
dem Haushaltsjahr 2021/2022 zu erh6hen?

2.2. In welchem Umfang liefien sich die skizzierten Gemeinschaftsaktionen iiber die Kultur- und
Tourismustaxe finanzieren?

ANTWORTEN DER PARTEIEN:



SPD

Eine langerfristige Erhohung des LCA von 150 auf 250 T€ wurde gerade erst erreicht
(Drucksache 21/13439 vom 13.06.2018). Uber mogliche weitere Erhdhungen werden
wir in den Beratungen fir den Haushaltsplan 21/22 sprechen. Wenn allerdings die
verfligbaren Mittel die tatsachlich geleisteten GEMA-Zahlungen zunehmend
Ubersteigen, sollte Uber das Instrumentarium insgesamt gesprochen werden und
Uberlegt werden, wie das vom Clubkombinat angestrebte Ziel einer Férderung von
Kleinstkonzerten besser erreicht wird und man hier messbare Kriterien entwickeln
kann, um den Erfolg der Mallnahme zu bewerten. Die SPD ist hierzu gerne bereit.

Gemeinschaftsaktionen der Hamburger Clubs sind grundsatzlich gute MalRnahmen,
um die vielfaltige Clublandschaft besser darzustellen und ein tber den Regelbetrieb
hinausgehendes Angebot zu schaffen. Projekte, die Gber die Kultur- und Tourismustaxe
geférdert werden, missten im Einzelfall ,KTT-geeignet” sein. Die KTT bringt
Anforderungen mit sich, die sich aus den besonderen Berichtspflichten ergeben
(insbesondere  Ermittlung  auswartiger Gaste und  Aufschlisselung  der
Presseberichterstattung). Es ware demnach problematisch, wenn diese Anforderungen
plotzlich fiir quasi alle Club-Veranstaltungen gelten wiirden. Es ware sinnvoll, wenn
man so eine Projektidee im Einzelnen diskutiert. Die SPD hilft hierbei sehr gerne.

CDhU

Die Mittel fur den Live-Musik-Fonds, insbesondere den Live Concert Account, lassen
sich aus der Kultur- und Tourismustaxe finanzieren. Entgegen der derzeitigen Praxis
des SPD/Griine-Senats wollen wir die Einnahmen aus der Kultur- und Tourismustaxe in
Kultur investieren.

GRUNE

Unser Ziel ist eine fortgesetzte Regierungsverantwortung, um unter anderem auch
weiterhin den Haushalt im Sinne der Kultur zu gestalten. Ein Schwerpunkt Griiner
Kulturpolitik ist und bleibt die Unterstiitzung der Clubkultur. Fir die Forderung der
Hamburger Clubszene haben wir uns bereits in der aktuellen Regierungsbeteiligung
erfolgreich stark gemacht: Der LCA wurde in den Jahren 2016 (+ 50.000 €) und 2017
(+100.000 €) einmalig aufgestockt. 250.000 € wurden im Jahr 2018 bereitgestellt. Per
Birgerschaftsantrag haben wir dafiir gesorgt, dass im Doppelhaushalt 2019/20 wieder
250.000 € in den LCA flieRen. Der LCA ist ein Instrument der Nachwuchsférderung, das
wir weiter ausbauen wollen. Wie werden uns dafir einsetzen, dass auch Mittel aus der
Kultur- und Tourismustaxe (KTT) fest fiir den LCA eingeplant werden.. Der
Verteilungskampf ist hart, wir fliihren ihn aber gern. Inzwischen werden deutlich mehr
als 50 Prozent der KTT-Mittel flir Kultur genutzt. Wie groR der Spielraum und der
Umfang flr die Forderung weiterer Projekte sind, hangt jeweils von der jahrlichen
Hohe der KTT ab.

DIE LINKE

Uns sind die prekaren Bedingungen fiir Spielstatten und Musiker*innen sehr bewusst.
Dir Forderung die Infrastrukturférderung zu erhdhen, halten wir deshalb nicht nur fir
gut, sondern fir dringend nétig. Eine vollumfangliche Erh6hung um die genannten
Bedarfssummen unterstiitzen wir ausdriicklich. Der Fokus auf die Kleinstkonzerte ist
aus unserer Sicht ein wichtiges kulturpolitisches Signal an den Nachwuchs. Auch eine
vollstandige Finanzierung der Gemeinschaftsaktionen tragen wir mit. Zwar fanden wir
es im Sinne der Planungssicherheit sinnvoller die Mittel tGber den Kulturhaushalt als
Zuwendung zu steuern, wirden aber zur Not auch die Bereitstellung der
entsprechenden Mittel aus der KTT unterstiitzen.

FDP

Grundsatzlich unterstitzen wir eine Erhéhung des LCA/LCA+. In welcher Hohe diese
Erhohung im Haushalt 2021/2022 erfolgen kann ist aufgrund der bisher nicht




bekannten Rahmenbedingungen nicht serids planbar.

Die vorgeschlagenen Malinahmen sind aus unserer Sicht grundsatzlich fiir eine
Forderung durch die KTT geeignet, da sie sogar einen touristischen Zusammenhang
aufweisen. Die Hohe wirde maRgeblich durch das Zusammenspiel mit anderen
Forderzwecken beeinflusst.

Frage 3: SchallschutzmaBBnahmen finanziell fordern

Die Clubstiftung erwies sich in bislang sieben Fallen (Aalhaus, Logo, Marias Ballroom, Molotow,
Prinzenbar, Uebel & Gefahrlich und Westwerk) als geeignete Abwicklungsstelle flir die Realisierung
von Sanierungsmalinamen in privaten Musikspielstatten Giber den Sanierungsfonds Hamburg 2020.
Flir weitere Beihilfen zur Auflésung des Sanierungsstaus sind in der Wahlperiode 2020 bis 2025
jahrlich Finanzmittel in H6he von 2 Mio. Euro fiir einen Investitionsfonds erforderlich. Dieser
sollte eine Landesférderung fir dringende Sanierungsbedarfe von weiteren privaten
Musikspielstatten (wie Schallschutz- und Ressourceneinsparungsmafinahmen) vorsehen, die auch
Kosten fiir Gutachten und Bedarfsermittlungen (vorlaufende Planungskosten) beinhaltet.2018
wurden mit Bezirksmitteln zwei Gutachten zur Larmsituation von Musikclubs in den Bezirken Mitte
und Altona erstellt, die erstmals ein geblindeltes Lagebild von sieben Musikclubs skizzieren. Fazit:
Haufig sind bauliche SchallschutzmaBnahmen realisierbar, diese werden aber schnell sehr
kostenintensiv. Flr eine entbirokratisierte Hilfe ware eine Bereitstellung durch die Hamburger
Blirgerschaft zielfliihrend, welche die Mittel gemals des Eckpunktepapiers fiir einen Hamburger
Schallschutzfonds (quartalsweise Antragsstellung, Experten-Jury-Entscheidung, Eigenanteile etc.)
einsetzt.

Zudem braucht es in einer verdichteten Stadt Ombudsstellen, die Beschwerdelagen
dokumentieren, klassifizieren und jahrlich Hotspots in einem Bericht (inkl. Konfliktanalysen)
veroffentlichen. In Konfliktfallen kdnnen diese neutralen Stellen mit dialogbasierten MaRRnahmen
auch direkt zwischen den Parteien moderieren.

Siehe Best-Practice: Allparteiliches Konfliktmanagement in Miinchen; AKIM,
www.muenchen.de/akim

3.1. In welcher Héhe wiirde ihre Partei jdhrlich Mittel aus dem Hamburger Sanierungsfonds fiir
einen Schallschutzfonds zu Gunsten privater Musikspielstéitten bereitstellen?

3.2. Wie steht ihre Partei dem Ansinnen gegeniiber, die Abwicklung zu vereinfachen und die
konkrete Mittelvergabe gemdf3 einem Regelwerk (siehe Eckpunkte) festzuschreiben?

3.3 Wie beurteilt ihre Partei die Forderung nach Aufbau und Etablierung von Ombudsstellen?

ANTWORTEN DER PARTEIEN:

SPD Die SPD hat im Wahlprogramm die Einflihrung eines Larmschutzfonds aufgenommen.
So ein Fonds wird auch fiir mehr Verteilungsgerechtigkeit sorgen.

Bauzuwendungen sind nicht einfach, aber die Schaffung von Eckpunkten zur
Vereinfachung des Verfahrens kann helfen, muss jedoch im Einzelfall
bauzuwendungsrechtlich machbar sein.

Ombudsstellen konnen sinnvoll sein, gerade wenn die Kommunikation zwischen den
Beteiligten hakt. In Hamburg haben wir zum Glick Gberwiegend gut miteinander
kommunizierende Akteure und ein starkes Club-Netzwerk, weshalb man grundsatzlich
schauen sollte, ob so eine Stelle wirklich weiterhilft. Die SPD wird diese Frage sehr
gerne mit den Akteuren und dem Clubkombinat diskutieren.




CDhU Die Vereinfachung des Regelwerks fir die Mittelvergabe wird von der CDU unterstitzt,
ebenso die Vergabe von Mitteln aus dem Sanierungsfonds in Hohe von 2 Mio. Euro
p.a. Auch die Etablierung von Ombudsstellen zur Klarung von Konfliktsituationen
unterstitzen wir.

GRUNE |Unser Ziel ist es, bestehende Clubs zu erhalten. Daher muss die zukiinftige
Stadtentwicklung und Wohnbebauung die Bestandskultur in ihren Planungen
berlicksichtigen. Wir werden uns auch fir gerichtsfeste Vereinbarungen zur
Ricksichtnahme auf bestehende Kultureinrichtungen einsetzen. Rechtlich geprift
werden sollten auch eine Ausweitung betrieblicher Geschaftszeiten und die
Einrichtung einer Kulturschutzzone, in der andere Larmpegel-Grenzen gelten. Fir uns
ist klar: Schallschutz bedeutet Existenzsicherung, denn ohne Akzeptanz der
Nachbarschaft droht vielen Clubs das Aus. SchallschutzmaBnahmen sind sehr
kostspielig. Wir haben daher bereits in der laufenden Legislaturperiode einigen Clubs
bei der Einrichtung von SchallschutzmaRnahmen Unterstiitzung organisiert. AuRerdem
haben wir bereits einen Antrag beschlossen, um noch mehr Live-Music-Clubs bei
Schallschutzaktivitdten zu unterstiitzen. Geprift wird dabei auch, ob und in welcher
Hohe Mittel aus Schallschutzprogrammen des Landes, des Bundes und der EU zur
Verfiigung stehen. Dem Wunsch nach einem Fonds fiir Schallschutz- und
RessourceneinsparungsmaRnahmen fir die privaten Musikspielstatten stehen wir
positiv gegenlber. Ein weiteres Instrument konnte sein, Investor*innen zu
verpflichten, ihre Immobilien aktiv mit Schallschutz auszustatten und in einen
Schallschutzfonds einzuzahlen, denn die Belastung durch teure Schallschutz-Auflagen
sollte nicht nur von den Clubs getragen werden. Ein vereinfachtes
Abwicklungsverfahren bei Schallschutzauflagen sehen wir positiv. Gleiches gilt fiir die
Einrichtung einer Ombudsstelle, um Konflikte frihzeitig und konstruktiv in
Mediationsverfahren zu l6sen.

DIE LINKE | Einen Fonds fiir Schallschutz und Griine Energie in Héhe von 2 Mio. Euro halten wir fir
realistisch. Dass ein Sanierungsstau der Spielstatten abgebaut werden muss, liegt auf
der Hand. Finanzmittel flr einen Investitionsfonds aus dem Sanierungsfonds Hamburg
2020 festzuschreiben finden wir sehr sinnvoll. Zumal wir bekanntermaRen den
Umstand duRerst kritisch sehen, das die Vergabe der Sanierungsmittel aus dem 2020-
Fonds daran geknipft ist, sich von der Gunst der jeweiligen Regierungspartei(en)
abhangig zu machen. Ebenso unterstiitzen wir sowohl die Mittelvergabe und
vereinfachte Abwicklung gemaR den im Eckpunktepapier skizzierten Regelungen, als
auch die Einrichtung von Ombudsstellen.

FDP Die bestehenden Mittel wiirden zunachst fortgeflihrt. Anschliefend findet eine
Evaluation statt.

Wir begriiBen eine einfachere sowie transparente Abwicklung und die Aufstellung
eines klaren Regelwerk flr die Vergabe.

Ombudsstellen kénnen eine Funktion als Mediator wahrnehmen und werden von uns
daher ebenfalls sehr begrift.

Frage 4: Stellplatzabgabe fiir Musikclubs abschaffen

Eine der grofSten Hirden bei der Eréffnung neuer Musikspielstatten stellt die Stellplatzabgabe dar.
Diese kommunale Abgabe wird fadllig, wenn Clubbetreiber*innen mangels Flachen keinen
geeigneten Nachweis erbringen kénnen, dass in der Umgebung des Clubs eine ausreichende Zahl



von Stellplatzen fiir PKWs zur Verfligung steht. Da das Publikum die Musikclubs in aller Regel mit
offentlichen Verkehrsmitteln, per Fahrrad oder zu FuR erreicht, werden diese Flachen in der
Realitat kaum in Anspruch genommen. Die derzeit geltende Stellplatzabgabe stellt eine Verzerrung
im Wettbewerb Hamburgs mit anderen Standorten dar - zum Beispiel mit Berlin, wo eine
vergleichbare Auflage fiir Musikclubs nicht existiert. Auch die Handelskammer Hamburg fordert im
Standpunktepapier zur Musikstadt Hamburg die ersatzlose Streichung der Stellplatzabgabe fir
Musikclubs mit einem Fassungsvermoégen bis zu 1.400 Besuchern (700gm).

Positiv hervorzuheben ist, dass durch die Behorde fir Stadtentwicklung und Umwelt seit 2013
zumindest mit einer neuen ,Fachanweisung fiir notwendige Stellpldtze” erstmals ein eigener
Bemessungsschliissel fiir Musikclubs entwickelt wurde, der den vorgeschriebenen
Mindeststellplatzbedarf halbiert und durch den die Stellplatzabgabe fiir einen gewissen Zeitraum
gestundet werden kann. Eine Stundung der Forderungen bis zu einem endgtiltigen Nachweis des
Minderbedarfs stellt jedoch keine echte Losung dar, denn allein die Aussicht auf Kosten in
sechsstelliger Hohe, die spater fillig werden kdnnten, ist ein finanzieller Hinderungsgrund, der den
Plan zur Er6ffnung eines Musikclubs verhindern kann.

Alternativ zu diesem Vorschlag des Clubkombinats und der Handelskammer wird von politischer
Seite aktuell zur Diskussion gestellt, lediglich kleine Kulturbetriebe (bis 266gm) von der
Stellplatzabgabe in Hamburg zu befreien.

Das Clubkombinat sieht darin keinen nachhaltig wirksamen Ldsungsvorschlag, da Musikclubs
heutzutage hdaufig nur noch ab einer mittleren Kapazitdt (bis 700gm) eigenstandig, d.h.
weitestgehend ohne 6ffentliche Férderung, kostendeckend betrieben werden kdnnen

4.1. Wie positioniert sich lhre Partei gegeniiber der Forderung einer volistéiindigen Abschaffung
der Stellplatzabgabe bzw. Reduzierung des Bemessungsschliissels fiir Musikclubs auf 0,00 EUR?
4.2. Wie steht ihre Partei dazu, auch mittlere Musikspielstétten (bis zu 700gm) von der
Stellplatzabgabe zu befreien?

ANTWORTEN DER PARTEIEN:

SPD Eine Uberarbeitung der Fachanweisung der Stellplatzabgabe steht nach der Wahl an,
was den Raum filr Veranderungen an den geltenden Regularien 6ffnet. Die SPD wird
sich wie in der Vergangenheit auch, daflir einsetzen, dass der Spielraum fiir die
Clubbetreiber moglichst grold ist. Seit ca. sechs Jahren gibt es eine Empfehlung der
BSU an die Bezirksdmter, in verdichteten Lagen mit guter OPNV-ErschlieBung bei
kleineren Kultur-Einrichtungen mit Live-Kultur (266 gm oder bis zu 400 Personen) die
Herstellung bzw. Ablése der Stellpldtze zunichst zu stunden. Nach Uberpriifung (i.d.R.
nach fiinf Jahren) kann sie ggf. auf Dauer entfallen.

Die SPD wird versuchen auch fiir grofRere Musikspielstatten bis 700gm eine
Verfahrensregelung zu finden, die den Wegfall der Herstellung bzw. Ablése der
Stellplatze bedeuten wiirde.

ChuU Die CDU Hamburg unterstitzt die Abschaffung der Stellplatzabgabe flr kleine und
mittlere Clubs. Dabei muss jedoch darauf geachtet werden, mit einer solchen
Mallnahme andere Institutionen, wie etwa Kindertageseinrichtungen, Turnvereine
oder auch Privattheater, nicht ungebihrend zu benachteiligen. Hier setzen wir uns
dafir ein zu evaluieren, welche Institutionen bzw. Clubs sinnvollerweise befreit
werden sollten, um eine ungerechtfertigte Ungleichbehandlung zu vermeiden.

GRUNE Klar ist fir die Grinen: die Stellplatzabgabe darf kein wirtschaftlicher




Hinderungsgrund fir die Eroffnung eines Live-Clubs sein. Ein erster richtiger Schritt ist
die Anwendung eines eigenen Bemessungsschliissels fur die Hamburger Clubs.
Generell halten wir das Prinzip der Einzelfallprifung fir passender als eine
allgemeingiiltige Abschaffung der Stellplatzabgabe, da Clubs und auch andere kleinere
Kulturunternehmen in Lage, GroRe, Programm und Publikum sehr unterschiedlich
sind.

DIE LINKE |Den Grundgedanken durch die Stellplatzabgabe einen Beitrag fiir das Gemeinwesen
zu leisten finden wir im Kern richtig. Dennoch unterstiitzen wir eindeutig den Ansatz
die Stellplatzabgabe sowohl fir die kleinen als auch die mittleren Spielstatten
ersatzlos zu streichen. Nach wie vor schlagen wir vor, zusammen mit den Clubs und
dem HVV, die Einfiihrung eines Kombi-Tickets zu realisieren, um den OPNV fiir die
Konzertbesucherlnnen attraktiver zu machen.

FDP Eine Abschaffung der Stellplatzabgabe fiir Musikclubs ist fir uns grundsatzlich
vorstellbar. Fraglich ist, ob man diese Befreiung an eine bestimmte GroRRe (in gm2) der
Musikspielstatten knilpft. Hier muss eingehend geprift werden, wie man die
Musikspielstatten entlasten kann, ohne dass bei sehr groBen Musikspielstatten
negative Effekte auftreten. Eine Befreiung von der Stellplatzabgabe fir Musikstatten
bis 700gm?2 ist bisher nicht vorgesehen, da die sich aus der ersten Frage ergebende
Priifung vorher stattfinden misste.

Frage 5: Bezahlbare Plakatflachen

Aktuell existiert fiir Kulturbetriebe die Moglichkeit, verglinstigte Plakatschaltungen Uber die
»Hamburger Kulturmedien” in Anspruch zu nehmen. Hier erhalten ausschlieRlich kleine
Kulturbetriebe (bis 266gm) einen Kleinveranstalterrabatt i.H.v. 90% auf den Listenpreis in
limitierten Plakatierungs-Kontingenten. Das Clubkombinat ist dankbar Ulber dieses Angebot,
welches zahlreiche Clubs in Anspruch nehmen. Zeitgleich unterstreicht die nach wie vor sehr hohe
Anzahl von Wildplakatierungen in Hamburg: Es herrscht (noch immer) ein grofler Mangel an
bezahlbaren Plakatier-Flachen fiir die Clubkultur.

Fiir diese Problematik mochten wir anhand einer Beispielrechnung sensibilisieren: Die
professionelle Hangung eines Al-Plakats kostet einmalig 68 Cent pro Tag und Plakat. Bei einer
Schaltung von 200 Plakatstellen ergibt sich ein Listenpreis i.H.v. 136 € pro Tag. Fiir eine wirksame
(mindestens 14-tagige) Hangung eines Plakats entstehen so Kosten i.H.v. 1.904 € fiir 14 Tage. Nach
Abzug des Kleinveranstalterrabatts fir Kulturbetriebe unter 266gm i.H.v. 90% ergibt dies in Summe
Plakatierungskosten i.H.v. 190,40 € pro Plakat. Bei durchschnittlich 10 Veranstaltungen im Monat,
die per Plakat bewerben werden mochte, erfordert dies notwendiger Weise ein monatliches
Plakatierungsbudget i.H.wv. von rund 1.900 €. Dies sind Kosten, die von den vielen
Clubbetreiber*innen — insbesondere von kleinen Musikclubs - nicht ohne sehr hohes Risiko
refinanziert werden kénnen. Ferner noch: haufig reicht die Schaltung von 200 Plakaten fiir eine
erfolgreiche Veranstaltungsbewerbung nicht aus. Zudem sind nur zehn Prozent aller insgesamt zur
Verfigung stehenden Plakatier-Flachen fir einen Kulturrabatt buchbar, weswegen die
vorhandenen Kapazitdten gerade in den betriebsbedingt wichtigen Jahreszeiten selten ausreichen.

In Anbetracht dieser Gesamtsituation pladiert das Clubkombinat fiir mehr und bezahlbare
Plakatflachen — vorrangig in den Szenevierteln Hamburgs. Da 6ffentliche Flachen per Staatsvertrag
bis 2023 vergeben sind, kdnnen erst beim Abschluss der neuen Werberechtsvertrage
entsprechende Regeln implementiert werden. Hierflr gilt es in der neuen Wahlperiode der



Blrgerschaft entsprechende Auflagen in der Ausschreibung zu erarbeiten. Wir fordern im neuen
Staatsvertrag festzuschreiben:

a.) Erhéhung der Flachenkontingente fir Kleinveranstalter (von 10%) auf 25% der zur Verfligung
stehenden, genehmigten Flachen.

b.) Ausweitung des bestehenden Kulturrabatt fir Kleinveranstalter (90% Rabatt) fir Musikclubs
von 266qgm auf bis zu 1.000gm.

c.) Neueinfihrung eines Kulturrabatt PLUS flrr eine Rabattierung fiir Kleinstveranstalter (unter
267gm) in H6he von 95%.

5.1. Wie steht ihre Partei diesen drei Forderungen gegeniiber? Bitte gehen Sie auf jede
Forderung einzeln ein.

5.2. Gerade kleinere Musikspielstéitten kénnen sich Kosten i.H.v. 190,40 € pro Plakatstrecke
(siehe obiges Rechenbeispiel) nicht leisten. Unterstiitzen Sie vor diesem Hintergrund den Wunsch
des Clubkombinats nach einem Kulturrabatt PLUS i.H.v. 95% fiir kleine Musikspielstéitten (bis
266qm)?

5.3. Welche alternativen Lésungen sind fiir Sie konkret vorstell- und umsetzbar, um in Hamburg
vor dem Jahr 2025 entsprechende Regelungen fiir mehr bezahlbare Plakatier-Fléichen zu
realisieren?

ANTWORTEN DER PARTEIEN:

SPD Aus Sicht der SPD sind glinstige Werbemoglichkeiten fir Kulturtreibende
winschenswert. Die stadtischen Werberechtsvertrage (keine Staatsvertrdge) laufen
noch bis Ende 2023. Die dort verankerten Kulturrabatte wurden seinerzeit auf
Betreiben der Kulturbehorde erreicht. Im Rahmen der Verhandlungen zur Vergabe der
offentlichen Werbeflachen wurde seitens der BKM ebenfalls dafiir gesorgt, dass zu
ginstigen Konditionen Kulturveranstaltungen kurzfristig in den Bildschirmen der U-
Bahnen beworben werden kénnen. Nach diversen Untersuchungen hat diese Werbung
eine sehr viel hohere Aufmerksambkeit, als klassische Plakatwerbung und ist zudem in
der Herstellung und Verbreitung viel glinstiger. Die SPD ist gerne bereit diese Themen
weiter zu bewegen und insbesondere auch Uber weitere digitale Werbeformate fir
Kulturveranstaltungen zu reden.

ChuU Der Forderung nach einer Ausweitung des Kleinveranstalterrabatts auf die Clubs bis zu
1.000 m2 stehen wir positiv gegeniber. Hier lohnt es sich mit den ,Hamburger
Kulturmedien” in Verhandlungen zu treten. Auch einem Rabatt fiir Plakatierungen
kleiner Clubs steht die CDU Hamburg positiv gegentiber. Die CDU unterstitzt eine
Prifung, wie mehr bezahlbare Plakatierflaichen vor Inkrafttreten der neuen
Gestattungsvertrage fir AuBenwerbung im Jahre 2025 realisiert werden kénnen, ohne
wieder in alte Zustande zu verfallen.

GRUNE | Grundsétzlich unterstiitzen wir die formulierten Forderungen und wollen uns darum
bemiihen, bei einer neuen Ausschreibung fir den Rahmenvertrag entsprechende
Bedingungen einzubringen, wie beispielsweise die Mdglichkeit, dass Clubs bevorzugt
an Bauzdunen plakatieren dirfen. Skeptisch sehen wir die Forderung nach einer
Ausweitung der Rabattierung auf deutlich grofRere Veranstaltungsorte. AuBerhalb
dieser vertraglichen Regelungen sehen wir keine Moglichkeit zu einer Ausweitung der
Plakatierflachen.




DIE LINKE | Die Erhohung der Flachenkontingente fiir Kleinveranstalter (von 10%) auf 25% der zur
Verfugung stehenden, genehmigten Flachen unterstiitzen wir.

Eine Ausweitung des bestehenden Kulturrabatt fir Kleinveranstalter (90% Rabatt) flr
Musikclubs von 266gm auf bis zu 1.000gm unterstitzen wir.

Die Neueinfihrung eines Kulturrabatt PLUS fiir eine Rabattierung fir
Kleinstveranstalter (unter 267gm) in Hohe von 95% unterstiitzen wir.

Einen Kulturrabatt PLUS i.H.wv. 95% fur kleine Musikspielstatten (bis 266gm)
unterstutzen wir.
Vor Inkrafttreten neuer Werberechtsvertrage kann die Prasenz der Musikspielstatten
und ihrer Veranstaltungen im Angebot von Hamburg Marketing und Hamburg
Tourismus deutlich verstarkt werden. Beispielsweise durch entsprechende digitale
Veranstaltungskalender, Broschiren, etc. Zu prifen ist zusammen mit den Bezirken
auch wo zwischenzeitlich zusatzliche Werbeflachen geschaffen werden kénnen, und ob
an geeigneter Stelle eine exklusive digitale AuBenwerbeflache fir die Angebote der
Clubs installiert werden kann.

FDP Eine Erh6hung der Plakatflachen auf 15% ist denkbar.
Eine Ausweitung des Kulturrabatts auf Betriebe bis 1000gm2 ist nicht vorgesehen.
Eine Einflihrung eines Kulturrabatts Plus von 95% ist nicht vorgesehen.

Frage 6: Legalisierung fiir Free Open Airs

Seit Jahrzehnten sucht sich im Sommer eine junge, alternative Kollektivszene in Hamburg spontan
Freirdume zur musikalischen Entfaltung unter freiem Himmel. Die Aktivitdten der freien Open Air-
Szene finden in der Regel meist mittags bis zum Einbruch der Dunkelheit, aber auch (iber Nacht
ohne behordliche Anmeldungen statt, da diese einen langwierigen zeitlichen Vorlauf durch ein
administratives Genehmigungsverfahren bedeutet und enorme burokratische Regularien, Auflagen
und unfinanzierbare Kosten erzeugen.

Um diese Form der Freiluft-Musikkultur Wege aus der lllegalitat zu ebnen und zugleich Regeln fir
rlicksichtsvollen und umweltbewussten Umgang mit dem Flachenumfeld zu implementieren, sind
MalRnahmen und Angebote seitens der Hamburger Politik notwendig, die ein legales Feiern von
not-for-profit Kollektiven unter freiem Himmel durch ein kurzfristiges Anmeldeverfahren
ermoglicht. In Hamburg existieren erste Versuchsansatze fir Flachen mit einem erleichterten
Genehmigungsverfahren durch die Kreativ Gesellschaft (siehe Inselpark in Wilhelmsburg). Zur Zeit
wird flr die gesamte Open Air-Szene in Hamburg eine Spielstatte angeboten. Die Auflagen dafir
sind jedoch immer noch deutlich zu restriktiv (u. a. hinsichtlich Lautstarke, Terminverfiigbarkeiten,
Kautionszahlung). Statt nur einer Veranstaltungsfliche bendtigt eine Stadt wie Hamburg eine
Vielzahl derartiger Orte, um mehr Plattformen fir aufstrebende Kiinstler*innen und
Kulturschaffende zu bieten.

Das Land Bremen ist bei diesem Ziel schon weit(er) fortgeschritten. Mit dem Ortsgesetz lGiber nicht
kommerzielle spontane Freiluftpartys erfolgt ein Umkehrprinzip, das grundsatzlich alle nutzbaren
Flaichen im offentlichen Raum (u.a. Brachflichen/anlagen, Badestellen und Freiflichen im
Alleineigentum von offentlichen Unternehmen) fiir Free Open Airs verfligbar macht. Die
Veranstaltungen dirfen frilhestens zwei Wochen bzw. spdtestens 24 Stunden vorher gemeldet
werden, der Veranstalter muss Kontaktdaten hinterlegen, darf keinen Eintritt verlangen und die
Veranstaltung nicht 6ffentlich bewerben. Zudem haben die jeweiligen Bezirke weiterhin das Recht
zu entscheiden, konkrete Flachennutzungen in ihrem Bereich (z. B. nach wiederholten
Konfliktfallen) einzuschranken und auszuschlieRen.
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Das Clubkombinat schlagt vor, das Bremer Modell aufzugreifen und auch in Hamburg Regelungen
fir eine genehmigungsfreie, nicht kommerzielle Freiluftkultur festzuschreiben, die eine
konstruktive Zusammenarbeit mit den Behdrden vorsieht.

Zur Umsetzung empfehlen wir die Einrichtung einer einheitlichen und zentralen Anlaufstelle
(Stichwort: One-Stop), die ein online-basiertes Anmeldeverfahren betreut, eine Ubersicht an
verfugbaren Flachen und Nutzungstermine liefert und tGber mogliche Auflagen vorab informiert.
Zudem kann diese Stelle kurzfristige Fragen klaren und ressortlibergreifend (u. a.
Stadtentwicklung, Umwelt, Bildung, Inneres, Wirtschaft und Kultur) die jeweiligen Akteure
(Behdrden/Amter) bei auftretenden Problemen vernetzen, in Konfliktfillen moderieren und eine
Evaluation Gbernehmen.

6.1. Wie bewertet ihre Partei das Bremer Ortsgesetz fiir nichtkommerzielle spontanen
Freiluftpartys im O&ffentlichem Raum? Wiirde ihre Partei ein solches Gesetzesvorhaben in
Hamburg unterstiitzen?

ANTWORTEN DER PARTEIEN:

SPD Aus Sicht der SPD ist das Bremer Modell eine interessante Variante, die auch in
Hamburg ndher betrachtet werden sollte. Hierflir missten die verschieden
betroffenen Fachbehdrden und insbesondere die fiir die Genehmigungen zustdndigen
Bezirke zusammenwirken.

Aus Sicht der SPD sollte die Einrichtung einer einheitlichen und zentralen Anlaufstelle
ebenfalls ndher betrachtet werden.

CDhU Die Einrichtung einer zentralen Anlaufstelle fiir Free Open Air Veranstaltungen halten
wir fur sinnvoll. Die CDU unterstiitzt ein Hamburger Gesetz nach dem Bremer Vorbild
beziiglich nicht kommerzieller Freiluftpartys. Die CDU legt allerdings groRen Wert
darauf, Anwohner durch entsprechende Veranstaltungen nicht zu belastigen,
beispielsweise in Form von Larm oder Mill. Deshalb ist es der CDU besonders wichtig,
den Bezirken das Recht zu erhalten, entsprechende Veranstaltungen zu unterbinden.

GRUNE |Aus unserer Sicht ist der “Bremer Weg” ein sehr gutes Beispiel fir das gelungene
Zusammenspiel zwischen Veranstalter*innen, Verwaltung und Birger*innen und
grundsatzlich nachahmenswert. Die Interessen der Feiernden mit denen der librigen
Bevolkerung, des Natur- und Umweltschutzes und den bestehenden Gesetzesrahmen
wurden nach einer langeren Test-und Auswertungsphase klar und unburokratisch in
Einklang gebracht. Wir werden daher ein dhnliches Gesetzesvorhaben zum Feiern
unter dem freien Himmel in Hamburg initiieren. Eine zentrale Anlaufstelle flrr Free
Open Air Veranstaltungen ist aus unserer Sicht ein logischer Bestandteil fiir ein
unbirokratisches Abwicklungsverfahren und daher positiv zu bewerten

DIE LINKE | Grundsatzlich pladieren wir fir eine Ausweitung von GratisKulturflachen in der Stadt.
Aus unserer Sicht ist das ein wichtiger und bisher noch nicht ausgeschdpfter Baustein
kultureller Teilhabe. Wir schlagen vor das Bremer Gesetz auszuwerten und eine
Ubertragung auf Hamburg zu priifen. Die Einrichtung einer zentralen Anlaufstelle fiir
Freie-Open-Air-Veranstaltungen wiirden wir in diesem Kontext flir absolut sinnvoll
halten.

In jedem Fall sollte aber gelten: Die Interessen der Anwohner*innen miissen gewahrt
werden. Durch hohen Party- und Publikumsverkehr bereits hochfrequentierte
Stadtteile sollen nicht noch weiter belastet werden.
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FDP Eine unmittelbare Einfihrung des Bremer Ortsgesetzes fiir Freiluftveranstaltungen
sehen wir kritisch. Die Bremer Erfahrung hat gezeigt, dass es hier zu Konflikten wegen
storenden Larms und zu hygienischen Problemen kommen kann, die in den in Bremen
bestehenden Regelungen noch nicht ausreichend geldst sind. Aus diesem Grund
halten wir es fur notwendig, dass die Regeln in einem Gesetz fir Hamburg verfeinert
und die aus Bremen bekannten Probleme gelost werden, bevor (ber eine solche
Mallnahme nachgedacht werden kann.Eine entsprechende Anlaufstelle kann nach
erfolgter Priifung der allgemeinen MalRnahme bei der Umsetzung mitgedacht werden.

Frage 7: Mehr Proberdaume & bezahlbare Band-Unterkiinfte

Die Unterbringung von auswartigen Kinstler*innen auf Gastspielreisen ist fir viele
Kulturproduzent*innen ein immer groRerer Kosten- und Zeitaktor. Die Verfligbarkeiten von
kostenglinstigen Unterkunftsmoglichkeiten nimmt trotz Hotelbauboom im Trend ab, da kaum
Angebote im Niedrigpreissegment entstehen Viele der in Hamburg ansdssigen Hotels vermieten an
Wochenenden ihre Zimmer nicht mehr fir einzelne Tage, so dass Musikveranstalter*innen
genotigt werden, die Ubernachtung fiir Kiinstler*innen fiir 2 Tage zu buchen und zu bezahlen, auch
wenn ein Zimmer nur eine Nacht genutzt wird. Bei Mega-Events und Messen spitzt sich diese
Situation weiter zu und lasst das Preisniveau zusatzlich steigen.

Das baldige Ende des Band- und Musikerhotels Kogge in der Bernhard-Nocht-Stralle im Sommer
2019, dessen Mietvertrag nicht verlangert wird, spitzt die Lage weiter zu. Eine Zukunft im
Subkulturcluster des Paloma-Viertels — wie im Stadtebaulichen Vertrag vorgesehen - ist scheinbar
wirtschaftlich nicht darstellbar und kommt zu spat.

Auch fir in Hamburg ansdssige Musiker*innen wird das Ausliben ihrer Profession immer
schwieriger. Mit dem plétzlichen Aus des Musikbunkers OtzenstraBe wird die bestehende
Raumknappheit spirbar(er). Bezahlbare und erreichbare Proberdaume sind und werden mehr und
mehr zur Mangelware. Die kostengiinstige Uberlassung einer Immobilie fiir eine
gemeinniitzige/genossenschaftliche Tragereinrichtung wé&re ein Losungsansatz, um die
Handlungsfelder Kiinstlerunterbringungen und Proberdume zu vereinen. So kénnten z.B. Teile des
alten AK Altona in der Paul-Ehrlich-Strale zu ginstigen Mietkonditionen durch Hamburger
Kultureinrichtungen fiir Proberdume und Unterbringungen umgenutzt werden

7.1. Wie steht ihre Partei dem Ansinnen gegeniiber, die mangelnde Verfiigbarkeit von
kostengiinstigen Kiinstlerunterkiinften und Proberéiumen zu begegnen?

7.2. Wenn der Vorschlag zur Nachnutzung des AK Altona als NICHT tragfiihig eingestuft wird,
welche anderen Immobilien sehen Sie fiir ein solches Vorhaben als machbar(er)

ANTWORTEN DER PARTEIEN:

SPD Fir die SPD sind ausreichend Proberdaume und Unterkiinfte fir Kinstlerinnen und
Kiinstler ein wichtiger Baustein fiir eine lebendige Musikszene in Hamburg.

Flr die nachhaltige Rettung des Musikbunkers OtzenstralRe hat die Birgerschaft auf
Antrag der SPD und der Griinen 200.000 € aus dem Sanierungsfonds bereitgestellt. Die
Hamburg Kreativ Gesellschaft und die BKM sind aktiv bemiiht, Losungen insbesondere
fur Proberdaume zu finden, dies schliet den Erhalt bestehender Rdume wie auch
Entwicklung neuer Moglichkeiten ein. Die SPD hat den Prozess fiir das Paloma-Viertel
angestoBen und sieht gerade in dem Subkultur-Cluster einen wichtigen Baustein fiir
die Verfligbarkeit weiterer kultureller Radume unterschiedlichster Nutzung.
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Die CDU teilt die Zielsetzung, mehr kostenglinstige Probenrdume und
Kinstlerunterkinfte in Hamburg zu ermoglichen. Dabei sollen die Méglichkeiten durch
Digitalisierung (mehr Vernetzung, Kataster etc.) genutzt werden. Bei der anstehenden
Umwandlung von Gebauden, wie z.B. des AK Altona, sollten auch solche Nutzungen
mit der Clubszene geprift werden.

GRUNE

Teil der ,,Musikstadt Hamburg” sind auch lokale Bands und Musiker*innen. Wir sind
uns der Problematik fehlender oder zu teurer Proberdume und Kinstler*innen-
Unterbringen bewusst und haben bereits darauf reagiert. Um die Proberdume im
Musikbunker in der OtzenstraRBe schnellstmoglich zu sanieren und wieder in Betrieb zu
nehmen, unterstiitzen wir die MaB- nahmen mit 200.000 € aus dem Hamburger
Sanierungsfonds. Im Handwerker-und Gewerbehof ,Built in Barmbek” werden neue
Proberaume entstehen. Um die Mieten dafiir bezahlbar zu machen, sind 480.000 € aus
dem Sanierungsfonds bewilligt worden. Wir werden uns auch weiterhin dafir
einsetzen, guinstige Proberdume in Hamburg zu erhalten oder neu einzurichten. Prifen
werden wir, ob passende Immobilien flir den Betrieb von Proberdaumen und
Kinstler*innen-Unterbringungen durch Genossenschaften zur Verfligung stehen.

DIE LINKE

Zuallererst: Das Ende der Kogge bedauern wir sehr. Nicht nur, weil dadurch
Ubernachtungsplatze fiir Musikerlnnen verloren gehen. Mit der Kogge ist einmal mehr
ein Raum verschwunden, der im und durch den Stadtteil gewachsen ist! Aber nicht nur
durch das Schicksal Der Kogge wird deutlich wie extrem der Verdrdangungs- und
Preisdruck im Ubernachtungs- und Raumvermietungsbereich steigt.

Im Moment in dem diese Frage beantwortet wird, wird auf der Seite der HH
Kreativgesellschaft ein einziger Proberaum angeboten — das ist zu wenig. Wir glauben
es braucht mehr bezahlbare Ubungsraume die im gesamten Stadtgebiet verteilt sind.
Die Stadt und die Bezirke sollten hier alle politischen und rechtlichen Mdoglichkeiten
nutzen, vorhandene Rdume und Angebote (siehe Otzenbunker) zu erhalten und neue
zu erschlieBen. Das gilt auch fiir den Vorschlag eine Immobilie zu erschlief3en, die zu
glnstigen Konditionen fir Unterbringungen und Proberdume durch Hamburger
Kultureinrichtungen genutzt werden kann. Wir halten das fir eine gute Idee. Sofern
sich das AK Altona hierfiir anbietet, sind wir bereit dies zu unterstiitzen. Geprift
werden konnte auch, ob ein solches Projekt bei den Diebsteich-Planungen
berlicksichtigt werden konnte.

FDP

Die frihzeitige Proberdume und Kinstlerunterkiinfte konnen grundsatzlich
privatwirtschaftlich bereitgestellt werden. Es muss weiterhin moglich sein, dass
Kinstler und andere Birger Unternehmenskonzepte mit dem Ziel der Bereitstellung
von spezialisierten Raumen und Unterkiinften verwirklichen kénnen. Die Diskussion
um das Nachnutzungskonzept des AK Altona ist zu komplex, als dass hier eine feste
Zusage getroffen werden kann. SchlieBlich kommt es darauf an, wie das
Nachnutzungskonzept allgemein aufgebaut ist. Solange dies noch nicht abschlieRend
geklart ist, sollte eine mogliche teilweise Nutzung auf jeden Fall Eingang in die
Diskussion finden. Uns sind keine solchen Immobilien bekannt.
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